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Kancgléf ministra vnitra
" Nad Stolou 3
170 34 Praha 7

C.j. MV-192160-2/KM-2021
Praha 8. prosince 2021
Pocet listh: 5

ROZHODNUTI

Ministerstvo vnitra, jako nadfizeny vécné pfislusny organ podle ustanoveni
§ 16a odst. 4 zakona €. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni
pozdé&jich predpist (dale jen ,zakon €. 106/1999 Sb.“), v ndvaznosti na ustanoveni
§ 178 zakona ¢&. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpisd,
a ustanoveni § 5 odst. 1 zakona €. 273/2008 Sb., o Policii CR, ve zné&ni pozdg&jsich
predpis(,
rozhodlo
ve vé&ci stiznosti podle ustanoveni § 16a odst. 1 pism. d) zakona €. 106/1999 Sb.,
kterou podal par: nar. frvale bytem ' ’
. (dale téz jen ,stéZovatel”) proti vysi uhrady sdélené podle

§ 17 zakona &. 106/1999 Sb. k jeho Zadosti o informace ze dne 23. 10. 2021 vedené
pod &. PPR-36752/CJ-2021-990810

takto:

Podle ustanoveni § 16a odst. 7 pism. b) zadkona ¢. 106/1999 Sb. se vysSe
uhrady snizuje na 0 K¢.
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Odidvodnéni

Dne 23. 11. 2021 byla Ministerstvu vnitra doruc¢ena stéZovatelova stiZznost
datovana dnem 16. 11. 2021, podanad dle § 16a odst. 1 pism. d) zakona
¢. 106/1999 Sb., ve které broji proti vysi thrady 1 004 K& stanovené Policii CR,
Policejnim prezidiem (dale téz jen ,povinny subjekt‘) vyzvou ze dne 16. 11. 2021
&j. PPR-3672-3/CJ-2021-990810 v souvislosti s vyfizovani st&Zovatelovy Zadosti
o informace ze dne 23. 10. 2021.

Z predloZzené spisové dokumentace byly pro rozhodnuti ve véci zjistény
nasledujici podstatné skuteCnosti. StéZzovatel pozadal svoji Zzadosti ze dne
23. 10. 2021 dle zakona €. 106/1999 Sb. o poskytnuti: ,kasacni stiZnosti
sp. zn. 10 As 338/2019 proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 3. 9. 2019,
g. 11 Ad 22/2017-63 a rozhodnuti &. PPR-1297-32/CJ-2012-990131 ze dne
20.7.2017~.

Povinny subjekt zaslal stéZovateli své sdéleni datované dnem 8. 11. 2021
& PPR-36752-2/CJ-2021-990810, kterym ve smyslu § 14 odst. 7 pism. c) zakona
¢. 106/1999 Sb. prodlouZil Ihiitu pro poskytnuti informace o 10 dn.

Nasledné povinny subjekt vyzval sté&Zovatele k Uhradé nakladli ve smyslu
§ 17 odst. 1 zakona &. 106/1999 Sb., ve vySi 1004 K& a to vyzvou ze dne
16. 11. 2021 ¢&j. PPR-36752-3/CJ-2021-990810. Uvedl, Ze aby bylo mozné
poZadované dokumenty poskytnout, byla provedena jejich anonymizace z dlivodu
ochrany osobnich udajd a informaci o soukromi tietich osob. VVyhledavani a oddéleni
poskytnutelnych informaci od téch, které poskytnuty byti nemohou, je pak treba
povazovat za mimoradné rozsahlé vyhledavani. V této souvislosti odkazal na
rozsudky NejvySsSiho spravniho soudu sp. zn. 5 As 76/2014 nebo Krajského soudu
v Hradci Kralovée 52 A 99/2016. Pozadované dokumenty maji dohromady 37 stran
a jejich pfiprava k poskytnuti zabrala jednomu pracovnikovi 4 hodiny prace.
Uvedenou d&innost povazuje povinny subjekt za mimoradné rozsahlé vyhledavani
a vyslednou ¢astku stanovil jako nasobek hodinové sazby mimoradné rozsahlého
vyhledavani stanovené sazebnikem uhrad a vySe uvedenou dobu 4 hodin. Vysledna
Castka tak €ini 1 004 K&.

Na toto podani reagoval stéZovatel podanim stiznosti proti vyzvé k thradé
nakladd, tj. stiznosti ve smyslu § 16a odst. 1 pism. d) zékona &. 106/1999 Sb.
Namita, Ze vyzva k thradé naklad méla byt vydana v 15 denni Ih{ité, coZ nebylo ze

strany povinného subjektu dodrZzeno a nemél tak pravo uhradu pozadovat. V této
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souvislosti odkazal stéZovatel na nalez Ustavniho soudu ze dne 21. 5. 2019
sp. zn. 1. US 1083/16.

Dale st&Zovatel uvadi, Ze povinny subjekt musi uvést skute¢nosti, na zakladé
kterych byla vy$e Ghrady stanovena a zplsob stanoveni uhrady. \lyzva povinného
subjektu vSak dostateCnou argumentaci v tomto sméru neobsahuje a ani ve vztahu
ke stanovené hodinové sazb& nakladil. Vyhledani poZadovanych informaci pak
predstavuje pouze administrativni a intelektualné nenaro€nou praci s jiz existujicimi
informacemi.

Navrhuje, aby nadfizeny organ vydal informaéni pfikaz pfikazujici povinnému
subjektu informace poskytnout nebo aby je poskytl sam.

Ministerstvo vnitra jako nadfizeny organ se zabyvalo namitkami stéZovatele
i spisovym materiadlem a k vé&ci uvadi nasledujici.

Dle ustanoveni § 17 odst. 1 zakona &. 106/1999 Sb. jsou povinné subjekty
v souvislosti s poskytovanim informaci opravnény zadat thradu ve vysi, ktera nesmi
pfesahnout naklady spojené s pofizenim kopii, opatfenim technickych nosicl dat
a s odeslanim informaci Zadateli. Dale miZe povinny subjekt vyZadat Ghradu za
mimoFadn& rozsahlé vyhledani informaci. O mimotadné rozsahlé vyhledavani se
jedna tehdy, jestlize je shromazdéni informaci pro povinny subjekt v jeho
podminkach natolik asové naro¢né, Ze ho jiZ nelze povazovat s ohledem na pojeti
vefejné spravy jako sluzby vefejnosti za nezatéZujici soucast obvyklé agendy. Za
soudast mimofadné& rozsahlého vyhledavani informaci je tfeba povaZovat nejen
vyhledani informaci, ale i jejich shromazdéni a zpracovani do odpovédi zadateli,
nebot bez toho by nebylo moZno vyhledané informace k Zadateli prenést. Ve vztahu
k nyni G&inné pravni Gpravé navic soudni praxe pfipousti Uhradu za vyhledani
poskytnutelnych informaci, tj. za jejich faktické oddéleni od informaci, jejichz
poskytnuti je zakonem vyloudeno (viz Nejvy$Si spravni soud z31. 7. 2014
sp. zn. 5 As 76/2014).

Dle ustanoveni § 17 odst. 3 zakona &. 106/1999 Sb. v pfipad€, bude-li povinny
subjekt za poskytnuti informace poZadovat Ghradu, pisemné oznami tuto skute¢nost
spolu s vysi Ghrady zadateli pfed poskytnutim informace. Z oznameni musi byt
zfejmé, na zakladé jakych skuteCnosti a jakym zptisobem byla vy$e Ghrady povinnym
subjektem vygislena a jeho soucasti musi byt pouceni o moznosti podat proti
pozadavku Ghrady nakladd stiznost dle § 16a odst. 1 cit. zakona. Uhradu nakladi Ize
tedy povazovat za pfim&fené a legitimni opatfeni, které nenaruSuje pravo na
informace, nebot neni diilvodem odepfeni poskytnuti informace, ale fakticky cenou
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informaéni  sluzby, ti. podminkou, jejiz spinéni obecné vede k poskytnuti
pozadovanych informaci.

Ministerstvo vnitra souhlasi se stéZovatelem, Ze v pfipadé marného uplynuti
lhiity pro vyfizeni Zadosti podané dle zakona €. 106/1999 Sb., ztraci povinny subjekt
narok na Ghradu nakladd ve smyslu § 17 cit. zakona. Toto ustanoveni totiZz stanovi,
Ze vyzva musi byt udin&na pied poskytnutim informace. Na druhou stranu neni
spravna lvaha, Ze by tato Ihita byla pouze 15 denni. Zakon €. 106/1999 Sb. ve
svém § 14 odst. 7 umoZiiuje, aby povinny subjekt IhGtu pro vyfizeni zadosti
prodlouzil aZz o 10 dnd, pfiemZ i v této dob& je mozné Zadat thradu spojenych
s poskytovanim informaci. V daném pfipadé ucinil stéZovatel svoji zadost dne
23. 10. 2021. Lhiita 15 dn( pfipadla tak na sobotu 6. 11. 2021. Pfipadne-li konec
IhGity na sobotu, ned&li nebo svatek pak je poslednim dnem Ihity nejblizi pristi
pracovni den. Tohoto dne, tj. 8. 11. prodlouzil povinny subjekt IhGtu pro vyfizeni
zadosti 0 10 dnd, pricemz sté&Zovatele o prodlouZeni |hiity prokazatelné vyrozumel.
Konec prodlouzené Ihiity pak pfipadl na 17. 11. 2021, pfi€emZ povinny subjekt vydal
vyzvu k Ghradé nakladii dne 16. 11. 2021. Vyzva tak byla povinny subjektem ucinéna
ve Ihité stanovené zakonem.

Stran odtivodnéni poZadované Ghrady méa Ministerstvo vnitra za to, Ze z vyzvy
povinného subjektu je dostateéné zfejmé, Ze Uhrada je poZzadovana za vyhledani
poskytnutelnych informaci z poZadovanych dokumenttl a jejich oddéleni od zbytku
textu. Ostatné sam stéZovatel v(&i tomuto postupu vznasi namitku tykajici se
intelektualni nenaroénosti takové prace. S obsahem namitky nadfizeny organ
souhlasi, nicméné intelektualni naro&nost vyhledavani informaci neni podminkou pro
to, aby za vyhledani informace mohla byt poZadovana uhrada naklad(i. Naopak
pfipadna intelektualni naronost by mohla byt divodem pro odmitnuti zadosti
z diivodu uvedeného v § 2 odst. 4 zakona €. 106/1999 Sb. Soucasné v piipade
mimofadn& rozsahlého vyhledani informace nebylo tfeba, aby povinny subjekt
specificky odiivodfioval jednotkové naklady na hodinu vyhledavani, které jsou
stanoveny sazebnikem uhrad za poskytovani informaci.

Ze spisové dokumentace je souasné& ziejmé, Ze vyhledani pozadovanych
informaci ve smyslu vy$e uvedeného bylo jiz povinnym subjektem fakticky
provedeno, piicemz dle vyjadfeni nadfizeného pracovnika, ktery vyhledavani
provadél, trvalo vyhledavani pfiblizné 4 hodiny. Z uvedeného vyjadieni ani ze
spisového materidlu tak nelze postavit najisto, zda vyhledani stézovatelem
poZzadované situace skute¢né trvalo tak dlouho, aby ve smyslu sazebniku Uhrad za
vyhledavani povinného subjektu bylo moZné poZadovat uhradu za celé 4 dokoncené
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hodiny vyhledavani. Za této situace by bylo mozné stanovit vys$i Uhrady za
mimoradné rozsahlé vyhledavani vrozsahu 3 hodin. Ktomu je treba dodat, Ze
pozadovana informace neni natolik specificka, aby ji mohl vyhledavat pouze uzky
omezeny okruh pracovnikl. Uvedend Casova dotace spojena s vyhledavanim
poZzadované informace tak v podminkach Policie CR, jejiz prisluSny organizacni
¢lanek ma vice neZ 1 000 pracovnikil, nepredstavuje narocné vyhledavani, které by
se natolik vymykalo b&Zné agendé, Ze by jej bylo mozné povazovat za mimofadné
rozsahlé vyhledavani informaci ve smyslu § 17 odst. 1 zakona &. 106/1999 Sb. Dany
naklad tedy nemohl povinny subjekt po stéZovateli pozadovat.

Vzhledem k tomu, Ze vy$e nakladi spojenych s poskytnutim informaci, resp.
jejich mimofadné rozsahlym vyhledavanim, stanovena povinnym subjektem ve vyzve
¢j. PPR-36752-3/CJ-2021-990810 ze dne 16. 11. 2021, neodpovida nakladiim ve
smyslu vy$e uvedeného, postupoval nadfizeny organ v souladu s ustanovenim § 16a
odst. 7 pism. b) zékona ¢. 106/1999 Sb. a pozadovanou vy8i uhrady snizil, tak jak je
uvedeno ve vyroku.

Pou&eni: Proti tomuto rozhodnuti neni odvolani pfipustné (§ 91 odst. 1
spravniho radu).

Mgr. Bc. Katefina Blazkova
feditelka
kancelafe ministra vnitra
Vyfizuje:
oddéleni podani 0Sob
kancelar ministra vnitra
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